PRILOHA C. 3

VYHODNOCENI PRIPOMINEK UPLATNENYCH K NAVRHU UP DOUBEK

(zaslanych v souladu s ust. § 50 ZAKONA C. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni ziakon), ve znéni pozdéjsich piedpisii)

Zastupitelstvo obce Doubek, jako spravni organ prislusny podle § 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zékona, rozhoduje podle § 172 odst. 4 zakona 500/2004 Sb. o pfipominkach
tak, jak je uvedeno v této ¢asti odivodnéni opatfeni obecné povahy.

Zaznam o u¢innosti

Spravni organ, ktery

, C Zastupitelstvo obce Doubek
uzemni plan vydal

Datum nabyti u¢innosti
uzemniho planu

Ing. Cestmira Stastna
vedouci odboru izemniho
planovani a regionélniho
rozvoje
MéU v Ri¢anech

Jméno, ptijmeni, funkce
podpis opravnéné uiedni
osoby pofizovatele

Otisk ufedniho razitka




PODATEL STRUCNY OBSAH PRIPOMINEK VYHODNOCENi PORIZOVATELE
Pastorek Tomag 1) Pozaduje pozemek ¢. 197/18 zaradit do zastavitelnych ploch pro trvalé bydleni 1) Pfipominku nelze akceptovat
€e.49681 2) Pfipominka k navrzené stezce pro pési a cyklisty, ktera vede od obce Doubek smérem k obci | Pozemek nenavazuje na zastavéné Gzemi

Zernovka po pravé strané silnice a cca po 100 m se z nesmyslného diivodu presouvéd na
levou ¢ast strany vozovky, i kdyz muaze pokracovat po pravé strané silnice, tedy nové
navrZeného Uzemi pro smiSené plochy nezastavéného Uzemi oznacovaného 724.

a jeho vymezeni do zastavitelnych ploch
neodpovida navrzené urbanistické
koncepci Uzemniho planu.

2) Pfipominku nelze akceptovat

Uzemnf pldn neni rozhodnutim o umisténf
stavby cyklostezky. Jedna se zde o
navrzenou koncepci, ktera se z hlediska
naplnéni cild a kol uzemniho planovani
jevi jako nejvhodnéjsi.

Smahelova Irena
¢.e. 48735

Pfipominka: Nesouhlasim s oznacenim plochy Z11 se zménou orientacni kapacity 1 rodinny dim na
této parcele. Z dlivodu velikosti této parcely poZaduji minimalné 2 rodinné domy na této parcele (pro
mé 2 dcery).

Pfipominku nelze akceptovat.

Uzemni plan nem(Ze obsahovat
podrobnosti nalezejici izemnimu
rozhodnuti. Jak je uvedeno, jedna se o
orientacni kapacitu slouzici pro
dimenzovani vefejné infrastruktury obce.
Umisténi staveb bude posuzovano

v Uzemnim Fizeni s pfihlédnutim

k velikosti dotceného pozemku a
stanovenych podminek vyuZziti.

Smahelova Irena
¢.e. 48737

Pripominka: Zddam o zménu charakteru parcely ¢. 64/7 — na stavebni (dle velikosti p. ¢. 64/13 Z25).

Pfipominku nelze akceptovat.

Vymezeni do zastavitelnych ploch
neodpovida navrZzené urbanistické
koncepci Uzemniho planu. Vymezeni této
zastavitelné plochy neni v souladu

s podminkami na verejnou infrastrukturu
obce.




Vrabcova
Miroslava, Ing.

¢.e. 48395

Jako vlastnik pozemku €. 190/105 méa k navrhu UP Doubek pfipominky:

1) Nesouhlasim stim, aby byla provedena zména proti plvodnimu navrhu Uzemniho planu,
ktery byl projedndavan a vefejné pripominkovan na jednani v hostinci v Doubku pred
nékolika lety a tento pozemek, jakoz i okolni pozemky, byly vyjmuty ze zastavitelnych ploch.
Na zdkladé pdvodniho navrhu mi proto ZEA Svétice vypovédéla 17. 4. 2008 smlouvu o
obhospodarovani tohoto pozemku (viz. pfiloha). Na zastavéni téchto pozemkl byly
vypracovany studie, které se sice nerealizovaly, ale nevidim ddvod, pro¢ by tato oblast
v budoucnu nemohla byt zastavéna, nebot tvofi ucelenou oblast s plvodni starou zastavbou
i nékolika novymi domy.

2) Zasadné nesouhlasim, aby pres cely muij pozemek byla vedena cyklostezka. Kromé toho,
vybudovanim cyklostezky bude odfiznut ptistup k pozemkdm napt. ¢. 190/103.

1) Pfipominku nelze akceptovat.
Zastavitelné plochy jsou vymezovany na
zakladé pozadavki obce s pfihlédnutim na
kapacitu vefejné infrastruktury.

2) Pfipominku nelze akceptovat

Uzemni pldn neni rozhodnutim o umisténf
stavby cyklostezky. Jedna se zde o
navrzenou koncepci. Vlastnikovi pozemku
neni upfeno pravo ucastnika izemniho
fizeni pfi pfipadném umistovani.

Cadil Frantisek

¢.e. 47967

Se zménou Uzemniho planu zasadné nesouhlasim. Jsem majitelem pozemk ¢. 190/102 a 190/103, ty
se nachdzi v sousedstvi jiz zastavéného Uzemi a mnohem bliz geometrickému stfedu obce nez jiné
pozemky, na kterych se v minulosti stavélo nebo dosud i stavi. Proto je naprosto nepochopitelné, ze
pravé tyto pozemky maji byt vyjmuty z Uzemniho planu, ve kterém byly az dosud vedeny jako
pozemky urcené k zastavbé rodinnymi domy. Domnivam se, Ze nelze argumentovat tim, Ze se zde
dosud nestavi. Je snad toto Casové omezeno? A pokud ano, pro¢ nas nékdo na to neupozornil.
Naopak pripadné pozdéjsi zastavéni téchto pozemku nezatéZuje dosud nedostatecnou infrastrukturu
v obci. V budoucnosti stejné vzniknou tlaky toto misto blizko stfedu obce zastavét.

Pfipominku nelze akceptovat.
Zastavitelné plochy jsou vymezovany na
zakladé poZzadavku obce s prihlédnutim na
kapacitu verejné infrastruktury. Uvedené
pozemky byly vymezeny v zastavitelnych
plochach od r. 2004, k jejich zastavbé na
nich dosud nedoslo.

Viktora Otta
¢.e. 62868

Zadam o zménu pozemku 158/12 ze soucasného stavu — zahrada (uréeno k rekreaci) na pozemek
urceny k bydleni. Pfedmétny pozemek je dobfe pfistupny z vefejné komunikace a tésné navazuje na
zastavéné Uzemi obce Doubek. Na pozemku je elektricka pfipojka a je vybaven vlastni studnou.

Pfipominka uplatnénd 17. 9. 2014, tedy
po terminu. Spole¢né jednani se konalo
30. 7. 2014. Pfipominky bylo mozné
uplatnit do 30 dnli ode dne spole¢ného
jednani. K pozdéji uplatnénym
pfipominkdam se dle nepftihlizi.

Kubanek Jaromir
¢.e. 62868

74dam o zménu pozemku ¢. 158/13 ze soudasného stavu — zahrada (uréeno k rekreaci) na pozemek
urcéeny k bydleni. Pfedmétny pozemek je dobre pfistupny z vefejné komunikace a tésné navazuje na
zastavéné Uuzemi obce Doubek. Na pozemku je elektricka pfipojka a je vybaven vlastni studnou.

Pfipominka uplatnénda 17. 9. 2014, tedy
po terminu. Spole¢né jednani se konalo
30. 7. 2014. Pfipominky bylo mozné
uplatnit do 30 dnl ode dne spole¢ného
jednani. K pozdéji uplatnénym
pfipominkdm se dle §50, odst. 3
stavebniho zdkona nepfihlizi.




